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INTRODUCCION. ,

El sistéma de pensamiento de Thomas Hobbes (1588~
1679) haﬂsido objeto de innumerables estudios, los cuales
resumen la importancia cimera de su obra en la evolucidn del
pensamiento politico occidental. En este proceso ideolégi%o
no sélo se le reconoce como notable fildsofo politico, sino
también como fundador de la moderna ciencia politica, posi-

cién que comparte con el florentino Nicolds Maquiavelo.

Los andlisis sistémicos coinciden al considerar
la filosofia hobbesiana como una filosofia positiva del po-
der, de un poder absoluts, fruto del cdlculo racional, y de
cardcter pragmidtico y utilitarista, tendiente a viabilizar
el individualismo burgiles. Esta perspectiva analitica es
consecuente con los resultados de la lectura contextual de
la obra de Hobbes, la cual ha permitido comprender como su
pensamiento es el resultado del convulso espacio histdérico-
politico en el cual se inscribe. Es asT como el pensamien-
to de Hobbes aparece, en primer lugar, como un intento ' de
proporcionar a la sociedad de su tiempo un vinculo ético
totalizador; en segundo lugar, como expresidén legitimante,

sociolbgicamente hablando, del mercantilismo europeo .

, La generalidad de los andlisis asignan a la obra
hobbesiana un papel significativo en 1la arqueoloéfa del sa-
ber politico, pero para los tedricos contempordneos Hobbes
no deja de ser eso: arqueologia de la teorfa polftica, mucho

mds cuando su propuesta politica se anatematiza en nombre del



{ Estado ? IQué es eso 7 ! Bien ! Abrid los of
dos, pues voy a deciros mi palabra sobre la muer-

-

te de los pueblos.

Estado se llama al mds frio de todos los mons
truos frios. Es frio incluso cuando miente; vy
esta es la mentira que se desliza de su boca

cuando miente:

Yo, el Estado, soy el pueblo'.

F. Nietzsche: AsT habld Zaratustra.

“"Si hubieras aceptado este Gltimo consejo de!
espiritu poderoso, habrias proporcionado al
hombre cuanto busca en la tierra, ésdecir, un
ser ante el cual inclinarse, un ser a quien con
fiar la consciencia, y también la manerade que
todos se unan, al fin, en un hormiguero,indis-
cutible, comin y bien ordenado, pues la necesi
dad de una unidn universal constituye el terce

ro y Gltimo tormento de la gente''.

F. Dostoyevsky: "El Gran Inquisidor'.



.

espiritu democritico por ser expresidén del totalitarismo, vy
en el mejor de los casos, deﬁ absolutismo. Y esto es aidn
més cierto para los paises de habla hispana, donde el desco
nocimiento de la obra de Hobbes es sumamente acusado, prue-
ba de ello es la casi virtual inexistencia de trabajos pro-

ducidos en espafiol sobre la obra hobbesiana.

La obra del eminente fil6sofo inglés, sin embar
go, nos sigue concerniendo a todos, incluso a nosotros lati
noamericanos. Ello en buena medida se debe a que su pensa-
miento es elemento constituyente fundamental del pensamien-
to politico de la modernidad occidental. En efecto, el ca-
racter paradigmatico de su filosofifa puede dar cuenta, en
cierto modo, de las elaboraciones de Locke, Hume, Adam Smith,
y en fin del utilitarismo inglés, y de la tradicién liberal
decimondnica, entrada en crisis profunda a comienzos de 1la

presente centuria.

Por otro lado, su definicidon del hombre alienta
los utopismos de los radicales democradticos. EI positivismo
comtiano también encuentra en &l un amplio espiritu de fami-
liaridad. AGn m3s, se encuentran notables paré]elos epistemo
16gicos entre Hobbes y Marx, ambos creen en las posibilidades
creadoras del hombre: El individuo o el proletariado, median
te el conocimiento, la ciencia como poder, podian rebelarse ,
dominar y crear un orden nuevo. La creencia hobbesiana en el
""'fiat'" o poder creativo del hombre frente a la naturaleza a
nuncia la condena marxista a la tradicidén contemplativa de

la filosofia.

A juicio nuestro, la obra de Hobbes constituye

el monumento inaugural de la moderna Ciencia Politica. Sin



desdedar la importancia que en este proceso tiene Maquiave-

lo, Hobbes se nos presenta como el fundador del concepto cien-
tifico de Estado, siendo éste su legado fundamental para

las actuales Ciencias Sociales.

Y en esto consig}e'nuestro trabajo: analizar la
concepcién hobbesiana del poder y del Estado; es decir, ana
lizar el Leviatan en tanto modelo tedérico del Estado Moder-
no. Emprender el estudio del Leviatan nos permitird compren
der, un poco mids all3d de las apariencias, el sentido, natura
leza y manifestaciones del poder en la compleja sociedad in
dustrial, en la que de alguna manera participamos nosotros

latinoamericanos.

Quiero expresar aqui mi profundo agradecimiento
al Dr. José Mange] Bricefio Guerrero, tutor de este trabajo,
quien con su sabidurfa, profunda y extensa, paciente dedica
cién y auténtica maestria hizo posible la realizacidn del
_mismo. Sin embargo, este trabajo habla por mi. Sus limita-

ciones son las mfias.

Mérida, agosto de 1982.



PRIMER CAPITULO

LA EPISTEMOLOGIA DEL LEVIATAN. -

1.1. APROXIMACION INICIAL.
-

Hobbes es considerado, con toda justicia, como
el creador de '"l1a m3s grande y tal vez la Gnica obYa maes-
tra de filosoffa politica escrita en lengua inglesa“.1 Esta
calificacion se debe, indudablemehte, al riguroso caracter
de teorfa sistemdtica que Hobbes logrdé conferir a su obra.
Palabra hecha arquitectura, de formidable consistencia inte
rior, de fundamentos impecablemente explicitados, y de vi-
goroéa argumentacidén implacablemente llevada hasta sus dl-
timas consecuencias, la obra de Hobbes no desarmoniza con
el timbre soberbiamente pedante de su escritura. No en vano
dice en su dedicatoria del Leviatdn a F. Godolphin de Godol
phin: "soy un hombre que ama sus propias opiniones y creo
en la verdad de cuanto digo'. Esta seguridad personal, este

creer en si mismo, es el mismo aire que envueive toda su o

bra.

Pero, esta obra sorprendente en s misma, lo es
mds ailn por su extrafo sentido de contemporaneidad. Hoy dia
Hobbes tiene tantos admiradores, aunque muchos de ellos no

confesos, como detractores. A qué se debe, pues, este poder de
la pragmitica hobbesiana? De alguna manera, la cultura euro
pea occidental se siente aludida ante ese imponente discurso,

eso es indudable.

1) N. Oakeshott. Introduccidn al Leviatan. Oxford: Ed. Blackwell, 1946.
"~ p. VII.




fal

Justamente, el argumento cientifico del Llevia-
tan es uno de los aspectos que con mayor fuerza nos mueve
al réconocimiento del discurso hobbesiano. Escrito en el mii
md cddigo cartesianp que nos caracteriza -a nosotros occi
dentales- el Leviatdn remite necesariamente a los fundamen
tos epistemoldgicos de nuestra forma oficial de representa-
cion del mundo: la ciencia. "Ese singular modo de represen-
tacién simbdélica que desde Galileo, Hobbes y Descartes aca-
bard convirtiéndose en el supuesto tecnoldgico-social de 1la
secularizada sociedad industrial y de su desencantado enten

dimiento analitico de toda objetiva realidad“.2

Con Hobbes, en efecto, la politica deviene cien-
cia del poder,mas exactamente,teoria cientifica del moderno Esta-
do Nacional. Lo cual equivale a decir, que el trabajo reali
zado por el filosofo inglés tiene el sentido de una critica

de 1a razdén practico-politica realizada con criterio cienti

fico -determinacidn cognoscitiva de lo que es, con prescin
dencia de valoraciones moralistas-. El uso politico de 1la
3

razén decide toda la anmalftica hobbesiana. Este es el se-
creto del Leviatdan. Desde aqui, podemos comprender cémo es
que Hobbes logra formular un concepto universal de Estado ,

el mismo que hoy llega hasta nosotros b bajo 1a forma de so

2) Carlos Moya. Introduccién al Leviatan. Madrid: Editora Nacional s
1980; p. 13.

3) En un sentido claramente kantiano Hobbes se propone explorar los fun
damentos objetivos determinantes de la voluntad de asociacién poli-
tica, este es el sentido de la '"'critica de la razén practica' en -
Kank, vedse su obra: Critica de la Razdn Practica . Buenos Aires
Editorial Losada. 1969.

4) Ibidem. p. 15



lilin
Nota adhesiva
En el  archivo original-impreso falta la página 3.
Nota creada por BDULA


Hobbes,en la Introduccién al Leviatadn, expresa es
ta misma voluntad, que desde Sdcrates, moviliza el pensamien-
to hacia la accidén creadora. Para el ilustre inglés, en e-
fecto, el Estado no es un cuerpo natural, sino artificial ;
no es una espontdnea produccidn de la naturaleza sino una
histérica produccién colectiva de los hombres a partir del

arte, es decir, de la ciencia politica.

-

La naturaleza (Arte con el cual Dios ha hecho

y gobierna al mundo) es imitada por el Arte
del hombre en muchas cosas y, entre otras en
la produccidn de un animal artificial... ese

gran Leviatdn que se llama una Repiblica o Es
tado, y que no es sino un_hombre artificial ,
aunque de estatura y fuerzas superiores a las
del natural,_para cuya proteccidn vy defensa
fue pensado. :

Con esta idea de la ''segunda creacién”,8 Ho-
bbes a la vez que equipara audazmente el intelecto huma-
no con el‘divino, separa definitivamente lo politico de o
divino, vy también de lo natural. Tal éeparacién es el momen
to constituyente fundamental de las ciencias sociales, y de
la ciencia politica particularmente, cuya condicidén de e-
xistencia es la secularizacidén de lo humano. A;T Hobbes ins
cribe la politica en el ambito de la Razdn Moderna. ''La Ra-
zén es la senda; el incremento de ciencia el camino; Yy el
beneficio.de la humanidad, el fin, ha dicho Hobbes en el

Leviatin.

7) Thomas Hobbes. Iintroduccidn al Leviatdn. Madrid: Editora Nacional,
1980; p. 117.

8) La expresidn ''segunda creacidn'' es un legado de Leonardo de Vinci.

9) Hobbes, Op. Cit., p. 155,



La concepcidn de la ciencia en Hobbes es una se
ria e;hortacién al dominio de la sociedad, y de 1la naturale
za humana. Bacon y Galileo ya Rabf7an predicado el cardcter
operativo e instrumental de la "'nueva ciencia'. lesde allfT,
y mediando el método experimental, se hace factible 1la rea
lizacion de la aspiracién al desarrollo del poder humano
sobre la naturaleza. Hobbes al igual que Bacon y Galileo
estd animado no por el conocimiento dé\la verdad en si mis-
ma - voluntad de saber - sino por esa idea operativa que
convierte a la ciencia en instrumenfo del dominio humano,vo
luntad de poder, voluntad de disefar el mundo politico de a

cuerdo a los designios de ‘la razén.

El Estado, en consecuencia, se piensa en Hobbes
desde la técnica: conocer cientificamente algo, conocer sus
causas es conocer como se produce ello, poder pronosticar su
produccién y reproduccién, para en cuanto sea posible poder
imitar la potencia de la naturaleza. '"No se puede vencer la

. . . 0 . .
Naturaleza sino obedecnendola...”‘ decia Bacon el primer

maestro moderno de Hobbes.

En rigor, todo el modelo politico hobbesiano des
cansa en una teoria del conocimiento, segdn la cual, el co-
nocer es operacidén, produccién y generacién.1] La tesis mar
xista que afirma la necesidad de cambiar el mundo, un mundo
creado por nosotros, Y no tan solo interpretarlo, no es tan

nueva ni tan revolucionaria como parecia; en realidad, es

10)  Francis Bacon. Novum Organum, Madrid: Espafa-Calpe, 1933, p. 159.

11)  Karl Lowith, Verum et factum convertiuntur: le premesse teologi-
che del principio di Vico e loro consecuenze secolar: en AA. VV.
Omaggio a Vico, Florencia, 1963, p. 75-112.




consecuencia de esa gnoseologia explicitada, para la moderni

dad,’ por Bacon, Galileo y Hohhes.

1.2, LOS FUNDAMENTOS DEL MODELQO POLITICO DE HOBBES.

Ciencia Fisica y Ciencia Polftica - Fisica Poil
tica en Hobbes substancian 1a fenomenologia de la Razén en
la modernidad, momento culminante del desenvolvimiento de
lo que el eminente fildsofo venezolano, José Manuel Briceifo

Guerrero, ha llamado '"Razdn Segunda'.

Nos referimos a una razén segunda que consiste,
para comenzar, en una toma de consciencia de ja
‘razén primera. La razén primera est3 presente
de manera implicita en el hacer, el hablar, Y
el pensar de todo hombre; pero en Europa, a par
tir de los griegos se produjo una toma de con-
ciencia de las estructuras racionales.!

A partir de este descubrimiento griego se desa-
rrollaron dos orientaciones de la voluntad. La del estric-

to interés cognoscitivo, no préctico, voluntad de verdad o

13

de saber; y la voluntad de poder a través del saber. “ Esta

12) José Manuel Bricefio Guerrero. La identificacidén americana con 1la
Europa segunda. Mérida (Venezuela): Universidad de Los Andes, Edi
ciones del Rectorado, 1977; p. 17.

- 13) Para un estudio del caracter activo del conocer véase: Rodolfo Mon
dolfo, La comprensione del soggetto umano nell'antichit3d classica.

" Florencia: 1967; y del mismo autor Verum factum. Desde antes de Vi~
co hasta Marx. Madrid: Siglo XX| editores, 1971.




iltima logra constituirse estructura significativa‘h de 1a
cultura occidental. Sus frutos no son otros que la ciencia
- sfntesis exacta de la Razdn Segunda - y su realizacidn

instrumental, la técnica y la tecnologfia.

Comﬁ?ender el Leviatan de Hobbes nos exige re
construir ese pasaje del descubrimiento de la razdén a la
constitucidn de la voluntad de poder. Al decir de Bricefo
Guerrero, ya mucho antes de Platén y Sécrates, los griegos
pre-socrdticos ‘''sostenidos en vilo por el asombro, comenza
ron una critica de la razén pura; ﬁo con la técnica ni con
los resultados de Kant, pero si con un sentido <claramente
kantiano (andlisis e inventario de las formas a priori del
conocimiento) y con técnicas y resultados andlogos a los

de Kant”.]s

Es asfT como asistimos al orfgen de la constitu
cidén de la representacidn conceptual de la realidad, soste
nida en si misma por '‘el goce liGdico de ejercer una liber-
tad recién adquirida, la libertad de manejar las formas ri-
cionales explicitas desnudadas de su encarnacién concreta
en el quehacer rutinario... goce anticipatorio que nos se-
duce mas alld de los cerebros electrdnicos, con la prome-

sa de que todo puede ser diferente..,."16

Ese saber que ''todo puede ser diferente' se

2
limenta del poder insito en el corazdén de la dimensidn tebd

14) sSobre el concepto "estructura significativa'' vedse, Lucien Gol-
mannn, '""E1 concepto de estructura significativa en la historia
de la cultura', en Investigaciones dialécticas, Caracas: Insti-
tuto de Filosofia, Universidad Central de Venezuela, 1962; pp.
105-127. ' :

15) J. M. Bricefio Guerrero. Op. Cit. p.17.
16). ibidem. p. 19



rica. ,Pues, de acuerdo con ello, al considerar las formas
raciogales, separadas de los objetos, palabras Yy actos don-
de se encuentran implicitas, "también resulta posible el o-
perar con ellas, experimentar, averiguar la nomicidad que
les es propia, articularlas en combinaciones nuevas, dife-

17

rentes de aquellas en que se dan al descubrirlas".
A fines de la Edad Media y comienzos del Rena-
cimiento, la Razén Segunda florece en Europa bajo la forma
de ""Scienza Nuova“;‘i8 desde este momento, se rompe defini-
tivamente el circulo mdgico de la légica aristotélico-esco-
lastica. De alli emerge la '"lInstauratio Magna', el '"Novum
Organum'': la nueva légica de una ciencia fundada en el méto
do experimental, capaz de resolver en forma espectacular to
dos los enigmas de la maquinaria del universo. La ciencia nue
va tendria como ideal el registro exacto y calculado de 1o
observado, y su reproduccién objetiva en conceptos pasibles
de formalizacidn rigurosa. El conocimiento asi adquirido po
sibilita la prediccidn, el disefio y ejecucién de eficien -

tes operaciones manipulatorias sobre lo real conocido.

~

Nadie mejor que Francis Bacon (1561-1626) para
expresar el nuevo modelo de la ciencia. En ese magistral tra

tado de la Razén Moderna que es el Novum Organum queda esta

17) J. M. Bricefio Guerrero. Op. Cit. p.p. 17-19.

18) "“Scienza Nuova" es el término con el que Giambattista Vico bauti-
zara a ia ciencia que se ocupa del regnun hominis con ‘el crite-
rio (segdn el cual) tener ciencia de una cosa es efectuarla'. Es-
te aserto viquiano, sin embargo, no supone la razén instrumental,
pues Vico se inscribe en la tradicién de la voluntad de saber; su
pone si,que el hombre que ha producido los hechos de la historia
puede conocerlos por haber sido su productor,principio con el cual



blecido para siempre esa forma de conocimiento, vy visidn
del mdndo, cuya realizacidon define en buena medida el mun-
do en que vivimos. A Bacon le corresponde el mérito de ha-
per discernido la relacidén entre los poderes y finalidades
de 1a nueva ciencia y los poderes y finalidades de la poli

1
tica. E -

En efecto, no es s6lo que la accidén de la cien
cia y la técnica aporta un mayor beneficio sobre una super
ficie mds amplia, y por un periodo de tiempo ma3s largo; es
también superior a la politica porque facilita, segdn Ba-
c6én, una salida mds noble a los impulsos agresivos del hom
bre. Bacdn distingufa tres tipos de ambicidon en la humani-
dad, dos de ellas politicas. ''La primera, dice, es la de a
quellos que desean extender su propﬁo poder en su pais de

-origen, esta clase de poder es vulgar y degenerada. La s

el dominio de su pais sobre los hombres“.20 La tercera cl

e
gunda es 1a de aquellos que tratan de extender el poder vy

a
se de ambicidn es superior. '"Si un hombre se esfuerza por
establecer y extender el poder y el dominio de la raza hu-
mana sobre el universo, su ambicién (si se la puede llamar

asi) es sin duda mas admirable y m3s noble que las otras

... coincide Hobbes. Véase su obra, Principios de una Ciencia Nueva.
En torno a la naturaleza comin de las naciones. México: Fondo
de Cultura Econdémica, 1978.

19) Landong Winner. Tecnologia aut6noma. _La técnica incontrolada co-
mo objeto del pensamiento politico, Barcelona (Espafia): Ed. Gus
tavo Gilli; p. 31-32. '

20) F. Bacon. Op. Cit. pp. 156-159.
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dos“.Z] Bacon no deja dudas acerca de la manera como ha de
establecerse esta dominacién. '"Ahora, dice, el imperio del
hombre sobre las cosas depende enteramente de las artes Yy
la ciencia. Ya que no podemos dominar la naturaleza sino o

- - ' 22
bedeciéndola'. -

La Razdén Segunda, por esta via, legaliza la de-
sacralizacion del mundo. Esto es, hacer incuestionable la
licitud del papel del hombre en la conquista, dominio y sub
yugacién de todo lo natural. Ciencia y técnica hacen posi -
ble, hasta los extremos, la realizacién de la "'segunda crea
cion”, y por consiguiente, el suefio humano de poder y glo-

ria.

A Hobbes le corresponderia la histérica misidn
de hacer de la politica una ambicién saludable y noble. Pa-
ra ello la convierte en espacio apropiado para la encarna -
cion del espiritu de la nueva ciencia baconiana. " Ciencia,
afirma Hobbes, es decir, conocimiento de las consecuencias
y dependencias de un ,hecho respecto de otro'". EI conocimien
to de ''las consecuencias de los accidentes de los cuerpos po
liticos es To que se llama POLITICA Y FILOSOFIA CIVIL”.23

21) 1bidem.

22) Ibidem.

23) Thomas Hobbes. Op. Cit. p. 154,



11

) A partir de la comprobacidn de la validez de tal
cilculo positivo es que hay que entender e] argumento cien-
tffico del Leviatdn. Y es que la exrstencaa de Hobbes (1588-
1679) transcurre en el momento preciso de la reinvencidn de
la -Razdén por los modernos. Su padre, un pastor reformista

A;e Masmelburg, le ha ensefiado la lectura libre de la Biblia.

Una vez que se hace Bachiller en Artes de Oxford\(1608) tra

baja como preceptor de un joven aristdécrata de la familia

Cavendish. A propbsito de eéta relacidén conocerfa a Francis

Bacon, de quien fue secretario y traductor de latfn;2h co-
rrfan ya los {ltimos afios de un maestro que habia consagra-

do su vida a 1a "Instauratio Magng de su propia vision de la

nueva ciencia.

Al igual que Bacon, Hobbes piensa la nueva cien
cia de la politica como un conocimiento que opera, produce,
y genera a partir de la experiencia, de la observacidn rigu
rosa. Es asi como Hobbes inicia la fundamentacion dé su mo-
delo politico con la exposicién de dos principios de noto -

rio espiritu positivo, a saber:

a. "La sabiduria no se aprende de los libros si

o de los hombres”," principio impugnador

del idealismo escolastico-aristotélico, Y
que tiende a asentar la Yratio' positivista

desde la induccién empirica.

24) Ferdinand de Ténnies. Vida y doctrina de Thomas Hobbes. Madrid:
Editorial Imaz, 1932; p. 46. .

25) T. Hobbes. Op. Cit. p. 118.




b. "Léete, condcete a ti mismo,”zg principio és
te que ademas de explicar como es posigle el
conocimiento del hombre, cimenta las posibi-
]idades‘de la razén instrumental. En efecto,

# para Hobbes este principio Rabria de ensefar-
nos que debido a la semejanza de los pensa -
mientos y pasiones de un hombre con los pen-
samientos y pasiones de otro, quien mire den
tro de si considerando qué hace cuandb pien-
sa, opina, razona o actia, y por qué, podra
conocer cuales son los pensamientos Yy pasio-
nes de todos los dem3s hombres .en ocasiones

similares.

La comparacidn, y el analisis de las circunstan
cias de una accidn, hacen heuristica fundamental en el méto
do hobbesiano, ambas operaciones metodolégicas confieren cer
teza a la accidén politica, y permiten su previsién. Por e-
l1o advierte: '"aunque efectivamente descubrimos a veces por
las acciones de los hombres sus designios, hacerlo sin com-
pararlas con las nuestras y sin distinguir todas las cir-
cunstancias capaces de modificar la situacidn implica desci

27

frar sin una clave y estar equivocado para lo fundamental''.

"Por supuesto, la comparacién no es solamente un
procedimiento metodoldgico, es también pauta de accidn poli

tica racional, identificable, seglin Hobbes, con la formu-

26) Ibidem. p. 118-119

27) Ibidem.



la cristiana '"no hagas a otro lo que no quieres que te ha-
gan a ti'". Considerada abstractamente, esta férmula sugie-
re que los hombres en sociedad deben regir su comportamien
to politico por la consciencia de las consecuencias de su
actuar, y las derivadas de la accion de los demds hombres.
Segin esto la relacidn soEiaI deseable para Hobbes, es .la
que siglos mads tarde Weber llamaria ''‘racional instrumental'’, 28
es decir, una relacidén social fundada en la creencia en
el valor de la vida social para el cumplimiento de un fin
extrinseco: la estabilidad politica y el mantenimiento del

Estado soberano, como garantia de la existencia de la so-

ciedad civil.

Esa doble funcidén de la comparacidn, como prin
cipio heuristico y como pauta de accidn politica, se nos
termina de aclarar cuando Hobbes plantea, explfcitamente,
al igual que Bacon y Galileo, la necesidad de actuar sobre
la realidad, y generar enaeTIa transformaciones a partir de
conocimientos cientificos, posibles de ser operacionaliza-
dos mediando el cdlculo racional. Gracias a la ciencia, di
ce Hobbes, '"ademds de aquello que podemos hacer actualmen-
te, sabemos coémo hacer algo mds cuando queramos, o algo se

me jante en otro momento. Porque cuando sabemos cémo se pro-

28) Max Weber distingue entre ''relacién social de comunidad' y "ia re
lacion social de comunidad''. La primera puede ser afectiva, si se
basa en-el sentimiento, y tradicional si se basa en una identifi-
cacion con la tradicidn.. La relacidn social de sociedad, Ta
cual puede definirse como ''racional con arreglo a valor", si se
funda en la creencia en un valor supremo, y como ''instrumental '
(o "racional con arreglo a fin'') cuando se funda en la creencia
en un valor comin en aras del cumplimiento de un fin extrinseco .
Véase Max Weber, Economia y sociedad. México: Fondo de Cultura F-
condmica, 1969; 7.2 p.p. 20 y ss.
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duce cualqguier cosa, sobre qué causas y de qué manera, al en-

trar en nuestro poder causas andlogas sabemos cémo hacerlas
A ————E -

29

Producir efectos andlogos' ( el subrayado es nuestro).

He aqui el origen del Leviatan en tanto que mo-

""ar

delo politico. El Estado no es un ''cuerpo natural' sino
tificial. Y este carécter artificial debe entenderse, pri-
meramente, no como una creacién espontanea de la naturaleza
sino como producto de la accién racional del hombre, vy en
consecuencia, como objeto capaz de ser generado, sostenido,
o transformado a voluntad segin las prescripciones impues-
tas por los imperativos de la razdén . Asi, la politica en
cuanto ciencia deviene tecnologia de poder; pues conocer

cientificamente el Estado no es sGlo conocer las causas de
su generacidn, es también conocer las causas que lo sostie-
nen, y asi poder predecir su produccidén y reproduccién, pa-
ra en cuanto sea posible imitar racionalmente el poder de

la naturaleza.

AquT se pone de manifiesto la comprensidén hobbe
siana de la fisica des Galileo Galilei, magno realizador de
la nueva ciencia, quien al buscar los instrumentos que pu-
dieran ofrecer el dominio de los elementos y de las causas
de los hechos, habia demostrado que era capaz de dar la cien-

cia de los hechos, produciéndolos.3o Hobbes, antes que Vi

||31

co, hab7a .descubierto que el 'verum ipsum factum ‘también

29) T. Hobbes. Op. Cit. p. 154.

30) Ludovico Geymonat. Galileo Galilei.Barcelona (Esonafa): Ediciones

Peninsula, 1969.

31) Esta expresidn sintetiza la concepcidn que afirma el caricter
activo del conocer.



era aplicable al "regnum hominis', al mundo de la sociedad
y de 1la politica, por ser productos del hombre. Las siguien

tes palabras de Hobbes son harto elocuentes en este senti-

do:

Entre las artes algunas son demostrables; y son
demostrables aquellas cuya construccidn del su-

jeto estd en poder del mismo artista, quien en
su demostracidn no hace mids que deducir conse-
cuencias de su propia operacidén. La razdén de e
11lo se halla en que la ciencia de cada sujeto -
es derivada de un pre-conocimiento de las <cau-

sas de la generacidn y construccidén de las mis-

mas; y, en consecuencia, donde las causas son

conocidas hay lugar para la demostracibén, pero

no la hay alli donde las causas deben buscarse.

La geometria por lo tanto, es demostrable, por

que las lineas y las figuras acerca de las «cua
les razonamos son trazadas y descriptas por no-
sotros mismos; y la filosofia civil (ciencia po-
17tica) también es demostrable porgue somos no-

sotros mismos los que hacemos la sociedad. ( el

subrayado es nuestro). 32

Este mundo humano es el descubrimiento de Hobbes,
gue asi crea la nueva ciencia de la politica, rebasando 1la
dimensién estrictamente pragmdtica de la politica, anterior
mente constituida por Maquiavelo. El hombre que ha produci-
do los hechos sociales y politicos puede conocerlos por ha
ber sido su productor, esto es, por tener en si mismo todos
los elementos y las causas de su produccidn. '"Natura natu -
rans y natura naturata', diris tiempo después Spinoza. Dios
es el artifice de la naturaleza y el hombre lo es del arte,

y por ello de la sociedad y del Estado.

32) Thomas Hobbes. Six english works of Thomas Hobbes of Malmesburg,
' ed. by Molesworth (10 Voldmenes), Londres, 1639, ; citado por Ro-
dolfo Mondolfo, Verum factum, Cp. Cit., pp. 62-64.
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1.3. UN METODO PARA UN CONCEPTO INSTRUMENTAL DEL ES-

TADO. -

Para Occidente, Platdn seria el primero en con-
sequir un sistema politico de inspiracién arquitectdnica
Sus angulos de visién, sin embargo, difieren notablemente
de aquellos que habrian de caracterizar la perspectiva ho-
bbesiana. Estabilidad, atemporalidad, armonia, belleza ,
medida y simetria son los elementos del plan estético en
que descansa el modelo politico platdnico. E! modelo hobbe
siano es mé&s ingenieria social que estética arquitectdnica.
Su fin es lograr una sociedad que garantice la paz y la se
guridad, pero su plan no sblo carece del sentido de tras-
cendencia propio de la concepcidn platénica, sino que se a
gota en lo inmanente al pensar la asociacidn politica -Y
por ello al orden social- como un gran cuerpo mecanico- |,
como un artetacto en el cual el individuo pierde su volun-
tad, y deviene unidad de un gran engranaje: es; ""hombre ar

tificial' que es el Estado.

La introduccidn al Leviatan es una clara expre

sidn de esta vocacidn de ingenieria social:

La vida no es sino gran movimiento de miem
bros, cuyo origen se encuentra en alguna
parte principal de ellos. ¢ Por qué no po
driamos decir que todos los autdmatos (ar-
tefactos movidos por si mismos mediante mue
lles y ruedas, como un reloj) tienen una vi
da artificial ? Pues, i(qué es el corazén si
no un muelle 7 &Y qué son los nervios sino
otras tantas cuerdas, dando movimiento al
cuerpo comc el artifice proyectdo 7 Pero el
arte va atn mas allid, imitando 1a obra mas
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racional y excelente de la naturaleza que -
es el hombre. Pues mediante el arte se crea
ese gran leviatdn que es una Repiblica o Es
tado. 33 -

Como puede verse, la Razdén Segunda en Hobbes a
rriba a su punto culminante al pensar que la ciencia politi
ca podria llegar mds lejos que la fisica, pues el hombre

mismo podria crear artificialmente el Estado.

Al117 la soberania es un alma artificial que
da fuerza y movimiento al cuerpo al entero;
los magistrados y otros funcionarios de ju-
dicaturas y ejecucidn son las articulacio -
nes; la recompensa y el castigo hacen las
funciones de los nervios en ‘el cuerpo natu-
ral, anudando al trono de la soberania cada
articulacidon y cada miembro, de manera tal
que todos sean movidos al realizar su ta -
rea; la opulencia vy la riqueza de todos los
miembros particulares son las fuerzas; la
salus populi (salud) del pueblo sus nego-
cios; los consejeros gracias a los cuales
les son sugeridas todas cuantas cosas preci
sa saber, son la memoria; la equidad y las
leyes son una razdédn y una voluntad artifi -
cial; la concordia, salud; la sedicidn, en
fermedad; y la guerra civil, muerte. Por GT
timo los pactos y convenios mediante los
cuales se hicieron, conjuntaron y unifica -
ron en el comienzo las partes del cuerpo po
litico; se asemejan a ese fiat o hagamos al
hombre pronunciado por Dios en la creacion.3}

33) T. Hobbes. El tLeviatan. Op. Cit. p. 118.

354) ‘lbidem.
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Esta sintesis visidon mecdnica del Estado, nos re-
vela la identificacion de Hobbes con el discurso y la meto-
dologia de la moderna concepcidn experimental de la ciencia,
de impronta galileico. Y es que el joven Hobbes, bﬁen cono-
cedor de las lenguas cldsicas y desengafado estudiante de
la 16gica aristotélico-ecoléstica, realiza viajes decisivos
por el continente, como preceptor de jobvenes aristbdcratas,
en blisqueda afanosa del '"Novum Organum''. En el segundo de
ellos (1629-1630 : Paris, Ginebra y Orleans) conocerd al Pa
dre Marsenne,35 ingresando por su intermedio en el circulo
revolucionario de los '"nuevos fildésofos!, cuyo bensamiento
y escritura marcardn todo el destino posterior de la razén

occidental.

Descartes (1596-1650) cuenta al momento entre
33 y 36 afios; Gassendi (1592-1655), entre 37 y 38, y Hobbes
la misma edad gque el :comin anfitridn de los tres,.Marsenne,
(1588-1648). '"La dramdtica aventura de Galileo frente al te
rrorismo dogmdtico de la burocracia eclesidstica, incapaz de
asumir la nueva ciencia que muestra el agotamiento epistemo
l6gico de la vieja ortodoxia ecolastica, le convierten para
este cerrado circulo en héroe vy martir de esa cierncia admi-
rable que predica ya su novisima ciencia ffsica“36. Hobbes
mismo peregrinaria hasta Galileo en Arcestri en 1635. En el
claustro secreto del P. Marsenne, Hobbes accederia a la re-
presentacidn geométrico-matemdtica de la naturaleza del mo-

vimiento, como camino real hacia la Fisica Universal.

35) Carlos Moya, Introduccién al Leviatan. Opo. Cit. p. 41.

36) Ibidem.
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Yo

Galileo habfa revolucionado el mundo desde el
momento en que dié a conocer su obra. El grandioso cambio en
las esferas del conocimiepto, como bien sé sabe, no solamen-
te provocdé exaltacién y entusiasmo sino también estubor Yy ex
travio, sus teorias parecian confirmar la antigua idea de un
agotamiento del mundo y de una decrepitud del universo. Asi

lo sintid John Donne: .

La nueva filosoffa revoca todo en la duda.
El sol se ha perdido, y -también la tierra.

Y el ingenio de ningin hombre puede dirigirle,

Ni indicarle donde encontrarlo.

Libremente los hombres confiesan
que este mundo se ha consumado,
mientras que los planetas y el firmamento

buscan tantas cosas nuevas.

Ven entonces que &l nuevamente

se ha desmenuzado en sus &tomos.

No es para menos. Tal como dirfa el mismo P.Mar
senne, brillante traductor de Galileo, en la '"Verité des
Sciencies', '"en la edad moderna se ha abierto entre el uni-
verso del fisico y el de la experiencia sensible, un abismo
mucho m&s profundo que aquel que imaginaban las filosofias

n37

escépticas El mundo despojado de todo significado moral
devino estructura matemdtico~geométrica, <contexto de datos

cuantitativos y mensurables, de espacio y movimientos mensu

37) Citado por Paolo Rossi. Galileo en los Siglos de la Historia.
Siglos XVI y XVIl. Buenos Aires: Centro Editor de América Latina.

1978. p. 20.
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rables, con la matemdtica como instrumento privilegiado de

q.38

la comprensidon de la realida

La nueva Fisica excluye una fisica como la aris
totélica fundada en las cualidades, eliminando cualquier ti
po de consideracidn de las causas finales. El saber cienti-
fico estarfa ya en condiciones de distinguir lo que hay en
el mundo de objetivo y real, como as? mismo lo que pertene-
ce a la esfera relativa y subjetiva de la percepcidn sensi-
ble. Las tes}s galileicas constituyen un momento significa-
tivo en la exclusién del hombre del mundo dée la naturaleza
y del universo de la fisica. Semejante exclusidn se presen-
ta como el supuesto de dos de las operaciones mas caracte -
risticas de la Ciencia Nueva: la adopcidon de un modelo meca
nicista para la explicacidon y comprension del mundo; y la

definitiva eliminacidn de las causas finales en el mundo de

39

la fisica.

Los nuevos métodos aplicados a ias investigacio
nes de la fisica habrian de servir para el estudio de las
sociedades y del Estado. Ellos constituirian el modelo fun-
dacional de las_ciencias,sociales, y dé la ciencia polfti -
ca, en particular. Y Hobbes fue el primero en hacerlo. Cier
tamente, en el discurso de Nicolas Maquiavelo estd presente
ya la concepcidn in§trumental del Estado. Y no parece indu-

dable que Hobbes debTa conocer los trabajos del florentino

38) Véase Ludovico Geymonat. Op. Cit.

39) H. Butterfield. Los Origenes de la Ciencia Moderna. Montevideo :
T. I1. 1962. p. 110.
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Lo

desde los tiempos en que trabajara con Bacon. Sin embargo,lo

que en Maquiavelo seguia siendo 'espejo de principes'" y a
puesta por su '"fortuna' y "virtd" , deviene con el tLevia-
tsn tratado cientifico de Fisica Politica: sistema cientTfi

co natural construido como fisica mecdnica del singular au-

témata que es el Estado.

"Nada hay fuera de los cuerpos', dice Hobbes.

Luego de mucha experiencia y de serio meditar,
adquiri la conviccidén de que en la naturaleza

todo se produce mecdnicamente, que todos los

fenémenos de las cosas, tanto en los dominios

de la sensibilidad animal como en las afeccio

nes de los demds cuerpos, se explican por los
movimientos de toda clase y medida de una so-

la materia.ll )

La ciencia politica que asi nace -ha dicho Dfl
they- "es una dinamica del gran cuerpo politico; no conoce
ningldn otro valor que no sea aquel que surge del ideal de

-

un sistema mecdnico que funciona con seguridad. Lo que Ma-
quiavelo dedujo de analogias histbricas se deriva en este
caso, en esta nueva ciencia politica, del concepto mi3s gene

. . 42
ral del mecanismo universal"

La genial extrapolacidn de la l6gica mecanicis-

40) Leo Strauss. La filosoffa politica de Thomas Hobbes. p. 79

k1) T. Hobbes. De Corpore. Cap. XV. Citado por Gémez Arboleya. Histo-
ria de la estructura y del pensamiento sacial. Madrid: Instituto
de Estudios Politicos, 1957. '

42) W. Dilthey. El Hombre en los Siglos XVI y XVI!. Buenos Aires

Fondo de Cultura Econdmica; p. 357.
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ta de Galileo al mundo de los hombresl’3 funda la construc-
cidn cientifico-analitica de la politica, suponiéndo, ade-
mis, la reflexiva adopcién bor Hobbes del método exberimén~
tal disenado por Galileo.

Entre la observacidn éontigente o) experiencfa
sensible de los hecho; y la deduccién .-necesaria, Galileo in
cluye siempre estos dos momentos: el de la concepcidéndel hi
pétesis l6gica que constituye el modelo tedrico (llamado de
l]a hipbtesis, conjetura) y el de la realizacidn del modelo
préctico o técnico (11amado por é] maquina, artificio)b§ Jus
tamente, toda la primera parte del Leviatan constituye una
exposicibén magistral del modelo tedrico hobbesiano, mientras
que el modelo técnico se inscribe en la segunda parte de di-
cha obra. El mismo Hobbes explicitd pristinamente los funda-

mentos de una tal metodologia de la siguiente manera:

En cuanto al método..... pensé..... que ha
cia falta empezar por la materia del Estado
(los hombres), para tratar luego de su genera
cién y de sus formas, y de allf 1legar al origen

43) Para un estudio sobre la aplicacidn del método galilefco en Ho-
bbes, véase J.W.N. Watkins. "Philosophy and Polict$s in Hobbes ;
Philosophical Quarterly. vol. V. n® 19, 1965, pp. 125-146.

LL)  Norberto Bobbio, sefiala que ''el método cientifico que Hobbes in
tenta aplicar al estudio del problema politico es el mismo por
el cual tan continuos y duraderos progresos han hecho las cien-
cias naturales: el método de la composicién (sintesis) y de la
resolucién (andlisis); véase su introduccién a la obra de Ho-
bbes, De Cive. Caracas: Instituto de Estudios Politicos, U.C.V.

1969. p. 6L.

L5)  Rodolfo Mondolfo. Verum Factum. Op. Cit. p. 53
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de la Justicia. Pues la mejor manera para cono--
cer un objeto es conocer los elementos que la

constituyen. AsT como en un reloj mecdnico u o
tra mdquina un poco mas complicada, sélo se pue

de conocer el oficio de cada parte y de cada en
granaje desmontandolo y examinando separadamen-
te la materia, la forma y el movimiento de las
partes, asi también, al investigar el derecho -
del Estado, y los deberes de los ciudadanos es
menester, dirTamos, no disolver el Estado, sino
hacer como si estuviera disuelto, esto es, en-
tender perfectamente cual es la naturaleza huma
na, en qué es apta o inepta para constituir un
Estado y como los hombres que quieren asociarse
deben ponerse de acuerdo entre sT7.46

AsT, al comparar el Estado a un mecanismo se ha
ce verdadero objeto de ciencia politica, pues deja de ser
estudiado con criterios no rigurosos, que en el basado ha-
bian atendido mds a las pasiones y a la bisqueda de la ver-
dad apodictica que al criterio de verdad objetiva o aserté-

rica, concepto propio de la ciencia moderna.

.

Mas importante aln para la analfitica bol?tico
socioldgica posterior a Hobbes es su visién de la realidad
como un espacio estructurado, con lo cual el filésofo in-
glés se nos presenta como el primer tedrico moderno que pien-
sa lo pothico-social‘en términos de estructura y espacio or
ganizado. La visién mecdnica del concepto de estructura en
Hobbes no puede obnubilar:a los contemporaneos al punto de
negar este mérito a Hobbes. En rigor, el Leviatdn no es otra
Cosa que una pavorosa super-estructura politica, que Hobbes
piensa como perecedera -'"dios mortal'- puesto que es hechu-

ra de los hombres.

L6) T. Hobbes. De Cive. Op. Cit. p. 5h.
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La importancia de la perspectiva mecdnico-estructu
ral de la politica en Hobbes, se aclara mucho mas si consi-
deramos que es a partir del siglo XVIIl cuando el pensamien
to europeo sobre lo social, se encuentra ya maduro para pen-
sar los fendémenos sociales en términos de espacio estructu-
rado. No siempre fue ésta la actitud predominante: autores
hubo en todas las épocas que hicieron del hombre la dnica
realidad social existente. Pero la trayectoria del pensa -
miento occidental sobre el hombre vy la sociedad, durante
los siglos XVill, XIX y XX puede considerar;e como una vic

toria cada vez mas amplia de aquella actitud frente a ésta.

Ahora bien, el modelo tedrico hobbesiano consis
te justamente en disefiar un espacio pol'ftico no estructura-
do -su famoso estado de naturaleza- forma hipotética de e-
xistencia del hombre en sociedad, en la cual dibuja los ras
gos mds esenciales de la sociedad y de los hombres de su
tiempo, la naciente sociedad capitalista, amenazada de ex-
tincidén, segin Hobbes, de no existir un poder absoluto como
el contenido en el instrumento o maquinaria que.Hobbes dise
fio bajo la forma del Leviatdn. Este momento en el cual Ho-
bbes disefia el Leviatan, a cuyo estudio le dedica la segun-
da parte de la obra del mismo nombre, se corresponde con el
segundo momento metodoldgico galiléico: el disefio del ins-

trumento, a través del cual se puede actuar sobre la reali-

dad.

En rigor, tanto para Hobbes como para Galileo, el
secreto de la ciencia estriba en la necesidad de hallar la
materia, y los instrumentos para la produccidn real de las
cosas, posibilidad que brinda el método experimental,en sus

dos momentos: el disefio del modelio tedrico y a partir de el
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1a planificacidén del instrumento que realiza el hoder de la

dimensidn tedrica, y por ello, el poder del hombre. Antes
del método experimental de la ciencia moderna el hombre "a-
penas puede sofiar (m3s alld de los cambios producidos por

factores externos, contradicciones internas de la sociedad,

y rebeldias individuales)con la complicidad de los dioses"

’

Este es el descubrimiento fundamental de Hobbes:
el concepto del orden social y del hombre como ser disponi-
ble y manipulable. Es as7 como también se forma la concep-
cidén de la politica como técnica calculadora y racional, co
mo un modo, cientificamente previsible, de manipulacidn del

material humano.

Considerando la construccidn, mantenimiento Y
destruccidn del Leviatdn, Hobbes culmina para la bo]?tica
el desarrgllo de la Razon Segunda: cientificamente las co-
sas del poder son asi mas alld de cualquier valoracjén u o-
pinidon particular. La ilustrada dimensién tebdrica del filé-
sofo inglés no debe ocultar la ohjetiva validez cientifica
de su c3lculo racional del gran ''mecanismo' que rige el mo-
vimiento politico de todo Estado. Por lo que hoy se conoce
de la historia universal del Estado -desde Herdclito vy Aris
tételes hasta Hegel y Marx- nada autoriza a pensar que esa
magquinaria colectiva que es el Estado pueda funcionar de o

tra manera, pues como dice J. M. Bricefio Guerrero, ''en su

desarrollo y estilo (del Estado) mucho depende de la habil

L7) J. M. Bricefo Guerrero. Op. Cit. p. 32

48) cCfr. Karel Kosik. Dialéctica de lo concreto. México: Ed. Grijalbo,
1960.




dad de los jugadores y que el papel de marioneta es, en gran

parte, voluntario“hg

49) J. M. Briceno Guerrero. América Latina en el Mundo. Caracas, 1966,

p. 14,

.



SEGUNDO CAPITULO

L0os MODELOS EN HOBBES.

R

El riguroso tratado que es el Leviatan tiene co
mo absoluto propbsito disefiar un modelo del poder, Gnico vy
unitario, capaz de asegurar la pacifica convivencia social,
para lograrlo, Hobbes realiza un corte metodoldgico que se-
para analiticamente dos &mbitos del poder, intrinsecamente
implicados. Cada uno de ellos sostenidos bor sendos enfo -
ques,.equivalentes a niveles diferentes, aunqué necesaria-

mente complementarios, de percepcidn de lo politico.

En efecto, Hobbes al asimilar la metodologia ga
jiléica, formula un modelo instrumental en el cual el poder
es estudiado en tanto que forma cristalizada en institucio=-
nes y normativas juridicas, en suma, como sistema general de
domlnacidn. En esta perspectiva '""macrofisica'" del poder,
Hobbes estudia la anatomia y funcionamiento del Estado Sobe
rano, en tanto que forma terminal del poder. Aqufi el Estado
-el Leviatdn- es un resultado antes que un dato inicial de
andlisis. Como contrapartida énalftica, la teoria politica
hobbesiana comienza por un modelo tedrico en el cual el po
der es representado como un campo de fuerzas, midltiple y di
verso en sus focos de generacidén y ejercicio. Este modelo
expresado como '"estado de naturaleza' no es otra cosa que u

... . . . 50
na visidn microfisica del poder, la cual descansa a su vez

50) Con la expresidn microfisica del poder Foucault quiere significar
una perspectiva que trasciende la visidén juridica del poder (las
grandes formas del poder: el Estado y sus aparatos) segin la cual,
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n una concepcién fisico-mecédnica del hombre como fuente

e
primordial de poder.
2.1. UN MODELO FISICO-MECANICO DEL HOMBRE O LA MAXI-

MA LEY DEL PODER.

-

Para la visual técnico-cientifica de Hobbes,los
individuos son los elementos que componen ese gran engrana-
je que es el Estado. Por ello una teoria que se precie como
cientifica ha de comenzar por estudiar los movimientos que
le son propios; pues, a partir de su contraposicién es que
surge la construccion del Estado, llevado a cabo segin el

canon cientifico.

Toda la elaboracidén hobbesiana, consecuencial-
mente, parte del principio que considera al hombre como ma-
teria en movimiento, vital o voluntario. EI brimero denota
su existencia bioldgica, mientras gque el movimiento volunta

rio define lo que comunmente conoceémos como pasidn.

El hombre hobbesiano es un ente impulsado por

dos movimientos b3&sicos. Apetito o deseo -movimiento de a

cercamiento- vy aversidon -movimiento de retirada y recha-
52

zo.

e los nuevos procedimientos de poder que a partir del siglo XVIill1,

tomaron la vida de los hombres, '"'funcionan ya no por el derecho
sino por la técnica, no por la ley sino por la normalizacién,no
por el castigo sino por el control, y que se ejercen en niveles
y formas que rebasan al Estado y sus aparatos''. Vide Michel Fou
cault. Historia de la sexualidad. 1. La voluntad de saber. Méxi
co: Fondo de Cultura Econdmica, 1981. pp. 99 s.s. -

51) 7. Hobbes. E) Leviatdn. p. 156-157.
52) Ibidem.
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A partir de este c6digo basico se definen las
diversas pasiones de los hombres. Amor, placer, alegria, es
peranza, benevolencia, codicia, bondad, ambicidén, curiosi -
dad, magnanimidad y gloria, son diversos movimientos de a
cercamiento. Por el contrario, el odio, el desprecio, el te-
mor, la desconfianza, la vengatividad, el desaliento, la
crueldad y la envidia pueden ser reducidos a ese movimiento

53

primario de rechazo que es la aversién.

Curiosamente, Hobbes sefiala .que muy pocos de es
tos movimientos voluntarios son naturales. La mayoria de e-
llos 'proceden de la experiencia y de la comprobacidn de

54

sus efectos sobre si mismos y otros hombres' . Pero al Ho
bbes concebir la experiencia como movimiento, las acciones
voluntarias de los hombres pasan a ser movimientos propios

de una méquina que se mueve por si misma.

Veamos. Dentro del hombre habria un equipo por
el cual se modifica el movimiento como respuesta a las dife
rencias del material usado, y al impacto de los objetos so
bre los sentidos. De esta manera, el pensamiento (equivaleﬂ
te a '"'sentido'" en la teoria hobbesiana del conocimiento)veﬁ
dria a ser una representacién o apariencia de algin objeto
que opera sobre los sentidos "y que... debido a la diversij-

dad de su operacion produce una diversidad de aparkmcia?kSE

53) Hobbes dedica el capitulo VI del Leviatan al estudio de los mov i -
mientos voluntarios.

54) Ibidem. p. 158.

55) lIbidem. p. 123,
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"El arquetipo de todos los pensamientos,dice Ho
bbeS‘es lo que llamamos SENTIDO (pues no hay en la mente hu
mana concepto que al comienzo, totaimente o por partes, no

56

surja desde los organos del sentidc'')

Al igual que una modernisima computadora; la cau
sa del sentido en el hombre se origina Nen la presién del
objeto, continuada hacia adentro hasta el cerebro vy el cora
z6n por medio de nervios y otras fibras y membranas del cuer
po, provoca allf una resistencia contra-presidén o esfuerzo
del corazdén por liberarse a s mismo, que por tender hacia

57

afuera parece ser una materia externa''. El sentido asi ge

nerado se acumula bajo la forma de memoria, y ""una gran can

58

tidead de memoria acumulada se llama experiencia'

La accidén humana -sintetizada bajo la forma de
deseos y aversiones- es entonces, una serie de reacciones
provocadas en el hombre por la accidén de algin objeto exte-
rior, reacciones hechas movimientos seculares por la posibi
lidad de acumulacién de sensaciones, en otras palabras, por
la experiencia. Asi, la interioridad del hombre deviene cam
po de accién de esas fuerzas vitales que son el deseo y 1la

aversion.

Sin lograr jamds reposo, la existencia del hom

56) ibidem.

57) lIbidem. p. 12

58) Ibidem. p. 135
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bre descripto por Hobbes, transcurre en un continuo hecho
entre el bien y el mal, entre el amor y el odio, formas ar-
quetfpicas del deseo y la aversidn; es decir, entre aquello
que €5 objeto de su deseo -esto es lo que un hombre 1lama
pueno- Y el objeto de su aversidn, o lo que llama malo.59

. Tal "ethos'" no conoce valores absolutos ni en
el sentido de una concepcién trascendente ni alin en la inma
nencia: los valores no son verdades eternas que se impongan

a la misma voluntad divina, ni verdades naturales que se SO
metan a la voluntad del hombre. La fuente de todo valor,del
bien y del mal, es la misma voluntad del hombre, definida

por Hobbes, como el Gltimo de los deseos o aversiones en ad

herirse de manera inmediata a la accion.

Es asi que la voluntad tampoco hace del hombre

. . - . 60
un hombre, pues las bestias también tienen voluntad.

Como veremos, para Hobbes la condicién humana -
se conquista mediante aqﬁel acto de razén que funda y sos-
tiene al Estado. Pero, mids acd del Estado este hombre modé-
lico, humano demasiado humano como dijera alguna vez Nietzs
che, poco tiene de diferente con el animal, o mejor con un
sutdémata. Despojada su vida de toda magia y trascendencia &
tica o estética, para él no hay ni "sumum bonum" (bien su-
premo) ni "finis ultimus" (fin Gltimo); su existencia se rea

liza, y se agota, en el transcurrir de un incesante y pavoro

59) 1bidem. p. 139

60) ibidem. p. 165-166.



so movimiento de deseo en deseo, que sélo cesa con la muer-

te, Y @ cuya satisfaccidén llama felicidad.6]

Felicidad jam8s lograda definitivamente y siem-
pre perseguida. "La causa de ello est3 en que el.objeto del
deseo humano no es sélo disfrutar una vez y bor un sélo ins
tante, sino asegurar para siempre el camino de su deseo fu-
turo''. 2 La angustia vital de este hombre se cifra en el de
seo de poseer, deseo que es necesidad compulsiva de tener |,
pues lo obtenido s6lo se garantiza con una adquisicién ma-
yor. Y lo que fundamentalmente anhelan los hombres son el
poder, la riqueza, el conocimiento y el honor 'todos los cua
les pueden reducirse a la primera, que es el deseo de boder.
Pues la riqueza, el éozocimiento‘y el honor no son sino va

3 .

rias clases de poder't. De donde entonces, el mévil funda-

mental del hombre es el pbder.

He aqui la piedra angular de toda la teorfis po-
litica de T. Hobbes y con la lucidez asombrosa que caracte-
riza a su intelecto asi lo hace no{;r: "por eso, dice, si-
tio en primer lugar, como inclinacidn general de toda la hu
manidad, un deseo perpetuo de poder tras poder, que sdlo ce

sa con la muerte''.

El poder pues, da cuenta de la existencia del

hombre, y también de su esencia; un hombre sin deseos, es

61) T. Hobbes. Leviatan. p. 199
62) 1Ibidem.

63) 1ibidem. p. 177

64) Ibidem. p. 199.



n hombre muerto, y un hombre sin deseos fuertes es un hom
u 6 had
pre sin talento, poco importa su bondad > ""'pues los pensa-

jentos son para las pasiones como exploradores y espias dis

m .
puestos al exterior de sus fronteras para encontrar el cami
no hacia las cosas deseadas, de donde procede toda firme-

. . 66 .
72 del movimiento de la mente y toda su rapidez", condi

ciones -estas que segln Hobbes, constituyen las virtudes in-

67

telectuales naturales del hombre.

Deseo y poder son una y la misma cosa. El1 deseo
de poder es el G]tiho bien terreno al que se someteria la a
zarosa vida del hombre hobbesiano; y el poder s6lo se logra
mediante el poder. "El poder de un hombre, dice Hobbes, (u-
pniversalmente considerado) consiste en sus medios actuales

68

para obtener alglin bien manifiesto o futuro'.

Si bien Hobbes remite el poder a la microfisica
interior del hombre, y ain cuando no atribuya a la accién hu
mana en general un caracter racional, el poder en su pers-
pectiva primordial no puede dejar de tener un cardcter in-
tencional, pues, ese poder signaria la accidn humana como u
na accion con arreglo a fines, mediando el ci3lculo racional
(11amacdo por &1 ponderacién de las consecuencias). De donde

se colige el carédcter objetivo del poder, es decir, que no

65) ibidem. p. 177. )
66) ibidem.

67) 1bidem. p. 172.

68) Ibidem. p. 189.
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existe poder que se ejerza sin una serie de objetivos y mi-

ras-

Hobbes divide el poder en poder original (o na-

tural) y poder instrumental:

""Poder natural es la eminencia de las faculta
des corporales o mentales como extraordinaria
fuerza, belleza, prudencia, artes, elocuencia,
liberalidad, nobleza. Son instrumentales los
poderes que, adquiridos por los anteriores o
por la fortuna, constituyen medios e instru -
mentos para adquirir mas, como riquezas, repu
tacidén, amigos y el secreto obrar de Dios que
los hombres llaman buena suerte. Porque la na
turaleza del poder es en éste puntc como la
forma creciente, segiin proceda, o como el mo-
vimiento de cuerpos graves, que cuanto mas a

vanzan mas rapido lo hacen' 69,
L]
Asi visto el poder, no sélo es un instrumento
de obtencidn de bienes; es fundamentalmente una relacidn

de fuerzas entre los hombres, en la que los bienes materia
les y las cualidades personales dirimen la desigual distri
bucién de poder. Es de sefalar, como bien lo advierte Mac_
pherson, que el poder natural de un hombre no supone su ca
pacidad natural, sino la preeminencia de sus facultcdes so
bre las de los demés.70 El poder de un hombre no es un da-
to absoluto sino relativo al de los demads hombres. Dicho en

otras palabras, el poder de un hombre no consiste Gnicamen

69) Ibidem. p. 189

70) €. B. Macpherson. ia teoria politica de! individualismo posesivo.
Barcelona (Espafia) : Editorial Fontanella, 1970, p.p. h2-43
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(e €n sus capacidades persona]esjmés la obtencién de mayo
res pienes a partir del poderAnatural, sino en el excedente
de capacidades personales respecto a la de otros hombres,
m&s lo que pueda adquirir mediante este excedente.7] En un

pasaje de los Elementos, Hobbes hace explicita esta distin

cién:

"E1 poder de un hombre se define como las fa
cultades corporales y espirituales y otros

poderes semejantes que por ellos se adquie -
ren, riquezas, autoridad, amistades, favores
y buena fortuna. Y como e] poder de un hom-
bre resiste y dificulta los efectos del po-
der de otro, el poder simplemente no es mas
que el exceso de poder de uno sobre el poder
del otro. Pues poderes opuestos se destruyen
entre si, y semejante oposicidn se llama "con
tencién' 72 -

La oposicién derivada de 1la desigual distribu-
cién de poder hace de &1 un jJuego de relaciones méviles y
no igualitarias, es decir, no ubicables en un foco Gnico
de poder del cual irradiarfan formas derivadas y descenden
tes. En rigor, en la perspectiva hobbesiana, mds all3d del
Estado, el poder es omnipresente, est3 en todas partes,vie
ne de abajo, y no es en su génesis una super-estructura ,
pues las relaciones de poder son inmanentes a todo otro ti-
po de relacién, esta es la razén por la cual en la visién
de Hobbes, casos como la riqueza, los amigos, la reputa-

cion son poder.

et
71) ibidem. -

12) T. Hobbes. Elements of Law. part | C. 8 Sec. 4. p. 26. citado por
J. B. Macpherson. Op. Cit. p. 42.
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Asi, "...la riqueza, unida a la libera]idad{Aes PO
der porgue procuran amigos. Sin liberalidad no lo es, boL
que €n este caso la riqueza no protege, sino que egpone a
los hombres a las acechanzas de la envidia, La reputaéiéq
de poder es poder porque trae con ella la adhesion de quie

n’3

nes necesitan proteccidn

Las relaciones de fuerza milltiples que asi se
forman y actian en los diversos espacios socio-politicos '
(1a familia, centros productivos, arupos de indole diver
sa) constituyen, a su vez, formas intermedias de poder, es
decir, puntos donde se consolida una relacién de fuerzas,
desde donde se generan lineas de poder que asumen formas ter

minales como la del Estado Moderno.

Las palabras que siguen son elocuentes en este

sentido!:

"E1 mayor de los poderes humanos es el compues

to con los poderes de la mayoria de los hom-~
bres unificados por el consentimiento de una
persona natural o civil, de cuya voluntad de-

pende el uso de todos esos poderes, tal como a
contece con el poder de una repiGblica. 0 depen
diendo de las voluntades de cada particular,co
mo acontece con el poder de una faccidn o de
diversas facciones aliadas. En consecuencia te

ner subditos es poder; tener amigos es poder .
Porque se trata de fuerzas unidas'.7h

——

73) T. Hobbes. Leviatdn. p. 189

74) ibidem.

—————
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La posibilidad de acumulacién del poder es la
mixima ley del poder., Desde abajo, desde ese dtomo inin? -
dual que es el hombre, Hobbes observa como se va generando
una linea de fuerza general que atravieza los enfrentamien-
tos individuales, y los vincula, provocando, por la acéién“
de su propia‘ley, redistribuciones.que conducen al enfrenti
miento, a la guérra, o a los arreglost a las homogeneizacig
hasta culminar en esa integracidn institucional de las

nes,
relaciones de poder que es el Estado.

2.2. UN MODELO FISICO MECANICO DE LA SOCIEDAD CLVIL

O LA POLITICA COMO GUERRA.

En la genealogia del Estado est3 1la violencia,la
guerra, el terror pénico, ha dicho Hobbes. Adn mé&s, en su
perSpectiva)el Estado tiene como G1timo fundamento la resolg
cién politica del miedo originario que da cuenta de su exis-
tencia: la guera civil. El miedo trasmutado en temeroso res-
peto a la ley hace posible la sociedad. E] pacto fundante del
Leviatén es un acuerdo hecho por virtud del terror colectivo
@ la muerte, y en consecuencia, por la necesidad de cuidar
la propia preservacién, y lograr una vida confortable.75 Pe-
ro, oh! asombro, no basta el artificioc del pacto, ''debe e-
xistir algo capaz de hacer constante y duradero su acuerdo,
Y esto es un poder comin 76 que los mantenga en el temor y

c .. . .. - 77
dirija sus naciones al beneficio comin.

75) T. Hobbes. El Leviatan, Op, Cit. p. 263

76) ''sin 1a espada los pactos no son sino palabras''. Ihidem.

77) Ibidem. p. 266.



En principio, el Estado significa para cada su
jeto individqa], la enajenacién de su propia violencia f1-
sica, Y la aceptacidn de una superestructura impersonal ag
ministradora de la violencia, el temor, la vida y la muer-
te, esto es, el Estado. Desde este discurso Hobbesiano po-
demos acércarnos, sin dificultades, a los enunciados de los
estudiosos contempordneos de la politica. A tres siglos dé'
distancia, Hobbes y Weber no habrfan tenido mayores incon-
venientes para entenderse en un intento mutuo de definicion
del Estado. Puesto en situacién Weber habria dicho: "Socio
l6gicamente, el Estado Meoderno sdlo puede definirse en al -
tima instancia a partir de un 'medio' especifico que, lo
mismo que toda asociacibén politica le es propio: el de 1la
violencia fisica. 'Todo Estado se funda en 1a violencia'di
jo en su dia Trotsky en Brest-Litowk: Y esto es efectiva -
mente asi... El Estado es aquella comunidad humana que en
el interior de un determinado territorio... reclama para
s7 (con éxito) el monopolio de la violencia fisica legiti-
ma... El Estado es el monopolio legitimo de la violencia
fisica dentro de su territorTo: la Gnica fuente del "dere-

78

cho a la violencia!

En Hobbes, 1la condicfén del Estado como "mono-
polizador legitimo de la violencia fisica" es efecto de la
superacion de un estado de guerra. Pues el poder en cumpli
miento de su ley fundamental, la acumulacidn de poder, im
plica el conflicto de intereses, resolviéndose tal compe -
tencia por el expediente de la fuerza. '"La competicidn por

riquezas, honor, mando u otro poder inclina a las luches,

78) Max Weber. El politico y el cientifico. Madrid: Alianza Editorial,
1972; p. .
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.ﬂ

nemistad la guerra”79 dice Hobhes.
]aﬁ Y R "

De hecho, la ambicién ilimitada, y 1a coméétén—
cia atroz se ve frenada por una situacién de bienes llmlta-
dos; pero la contradiccidn no es resuelta mediante una lu-
cha con la naturaleza, sino A través de la lucha despiadada
entre 1os hombres por el logro de la mayor cantidad de bie-
nes--E“ la competencia, el éxito y la destruccién son dos
caras de una misma moneda. Es as{ como Hobbes revela 1a e-
sencia misma del capitalismo: la bisqueda irrefrenable del

miximo beneficio es su piedra angular.

Y la competencia hecha estructura social signi-
ficativa, necesariamente, habrfa de manifestarse en situacidn
permanente de guerra, de no mediar una autoridad lo sufi -
cientemente fuerte como para hacer cumplir la ley y el con-

trato, los elementos institucionales del poder.

En la dimensidén tedrica hobbesiana, consecuen -
cialmente, el paso 1dgico que precede inmediatamente a la
demostracidn de la necesidad de un soberano capaz de contro
lar a los hombres, es el "estado de naturaleza', o como Ho-

bbes 'o denomina "1a condicidn natural del género humano'80.

Modelo tedrico en el que ilustra el modo en que los hombres
siendo como son, actuarfan de no mediar un poder centralaza

dor de ]as voluntades individuales.

——

79) T. Hobbes. Leviatan. Op. Cit. o. 200

8o) Raramente Hobbes usa en sus escritos la expresidn ''estado de natu-
raleza'" en sus tres grandes elaboraciones, De Cive, Leviatdn y E-
lements of Law, generalmente se refiere a 13 ”condlcion natural
del hombre'.
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Dada la naturaleza humana apetitiva y delibera-

-

tiva, los hombres ineluctablemente han de chocar eptre sT,
en esa ''guerra de todos contra todos', que es ‘la lucha por
maximizacidn del poder. Condicién de guerra que Hobbes de-
duce a partir del principio de la igualdad de naturaleza del

género humano; igualdad que considera casi en términos ab-

solutos.

La naturaleza ha hecho a todos los hombres
tan iguales en sus facultades corporales vy
mentales que, aunque pueda encontrarse a ve
ces un hombre manifiestamente md8s fuerte de
cuerpo o mas rapido de mente que otro, ain
asi, cuando todo se toma en cuenta en con
junto, la diferencia entre hombre y hombre
no es lo bastante considerable como para
que uno de ellos pueda reclamar para si be-
neficio alguno que no pueda el otro preten
der tanto como &1.81 -

A una igualdad de capacidades, una igualdad de
expectativas; para decirlo con palabras del propio Hobbes,
de tal iguardad "surge la igualdad en la esperanza de al-

82 de donde también, la inseguridad y

canzar nuestros ffnest
la guerra pues ''no hay para el hombre mds forma razonable

de guardarse de esta inseguridad mutua que la anticipacidn,
esto es, dominar, por fuerza o astucia, a tantos hombres co
mo pueda hasta el punto de no ver otro poder lo bastantemen

83

te fuerte como para ponerlo en peligro'.

81) Hobbes. Leviatan. Op. Cit. p. 222.

82) 1Ibidem. p. 223

83) Ibidem.
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Hobbes desprende pues de la misma naturgleza hu
mana una condicién de la sociedad, *el estado de guérra bei
manente' o "estado de naturaleza', el cual podria desenvol-
verse hacia una inevitable destruccién individual y social,
si no existiera el poder como una superestructura galvanizi
dora del todo social. '"Durante el tiempo, dice Hobbes, en
que los hombres viven sin un poder comiin que los obligue a
todos al respeto estdn en aquella condicién que se 1lama gue

—
rra Y una guerra como de todo hombre contra todo hombre”.ol+

De un modo natural los hombres propenden a la
guerra, esto es, a la lucha por el poder. Tres son las cau-
‘sas de conflicto social que Hobbes sefiala; ellas son "la

85

competicidon, la inseguridad y la gloria'. Lo primero en-

gendra la lucha por ganancias; lo segundo, por seguridad, vy

86

lo tercero, por reputacidn.

Ahora bien, en relacidn al concepto "estado de’
naturaleza” o '"'situacidn de guerra permanente'', es importan
te resaltar que Hobbes no entiende Gnicamente por guerra la
hostilidad abierta entre los hombres, con tal expresién alu
de mads exactamente a una condicidn presente siempre en la e
xistencia social, pero que es susceptible de convertirse en
hostilidad abierta, y en guerra manifiesta, de no garanti -~
zarse en forma permanente la obediciencia polifica a un o¥e}

der central.

84) Ibidem. p. 22h.

85) Ibidem.
86) Ibidem.



La guerra, afirma Hobbes, no consiste s6lo en
patallas, o en el acto de luchar; sino en un ''espacio de
tiemP°“ donde la voluntad de disputar en hatalla es sufi -

. 87 . - . ,,88 . A
cientemente conocida. La "nocidon de tiempo" |ntroducL
da para analizar la naturaleza de la guerra permite compren
der la naturaleza conflictiva de la politica. Mds exactamen
te, para Hobbes la actividad politica es, en primer lugar ,
una forma de actividad centrada en la blsqueda de ventajas
competitivas entre individuos, grupos o sociedades; y en se
gundo lugar, una forma de actividad condicionada por situa-
ciones de relativa escasez, dado que una situacidn de abun-
dancia sostenida no podria favorecer la competencia entre

89

los hombres.

En todo caso, para Hobbes, la politica es fuen-

te de conflicto permanente que podria amenazar no sélo, la

87) ibidem.

88) Hobbes equipara la nocidn ''tiempo de guerra'' a la nocidén dd tiem-
po atmosférico lluvioso, en los siguientes términos: ' al iqual
que estd en la naturaleza siempre presente la posibilidad de 1iu-
via aunque haga buen tiempo''. lIbidem.p. 224-225.

89) Sheldon Wolin encuentra tres formas de actividad politica de
amplia aceptacion en la tradicion filoso6fico-politica occidental.
La primera, es la competicidn por la realizacidon de los intereses
individuales grupales o nacionales; la segunda, la actividad pol7
tica generada por situaciones de cambio y escasez; y la tercera ,
una forma de actividad en la cual la prosecucidn de beneficios
produce consecuencias de tal magnitud que afectan a la sociedad
en su conjunto. La critica del poder hecha por Hobbes, se refiere
a las dos primeras formas, excluyendo de su visual la tercera de
ellos, esto, sin duda porque su interés se centraba exclusivamen-
te en la reflexién sobre un poder absolutamente soberano y por e
llo capaz de warantizar la paz social. Véase Wolin Op. Cit. op.
19-20.

kd
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existencia individual, sino la de la sociedad,de no existir
el Estado, es dec{r, un poder mayor que la totalidad de los
poderés individuales o de grupo. La guerra militar (guerra
civil) es sélo un extremo de la tensidn aporética que es
l]a lucha @or el poder, "en tal situacién, dice Hobbes, no hay
Jugar para la industria; porque el fruto de la misma es in
seguro. Y por consiguientg, tampoco cultivo de 1la tierra,
ni navegacién, ni uso de los bienes que pueden ser imborpg
dos por mar ni construccidén confortable; ni instrumentos

para mover y remover los objetos que necesitan mucha fuer-
za; ni conocimiento de la faz de la tierra; ni computo del

. . . . 0
tiempo; ni artes; ni letras; ni soc1edad.“9 :

En sintesis, el modelo "estado de naturaleza' o
"estado de guerra permanente' antes que una hipdtesis es-—
trictamente histérica es una hipdtesis acerca de la légica
de la polfitica , la cual replantea la antigua formulacidn -
que de la politica y la guerra hiciera alguna vez Protdgo -
ras: ''el arte de la politica, del cual el arte de la guerra

91

es una parte'', En otras paTabras, tal definicién permite
la comprension de la politica como una continuacidn <de la
guerra aunque por otros medios, tal como lo enunciara Von
Clausewitz, quien al analizar la dialéctica politica-guerra

llega a conclusiones similares a las de Hobbes.

"La guerra no ya s6lo es un acto politico, si

no un verdadero instrumento politico, una con

90) Hobbes. El Leviatdn. p. 225.

91) Platén. Protigoras. Obras Completas. Madrid: Editorial Aguilar,
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tinuacidén de las relaciones politicas una rea-
lizacion de estas por otros medios., Cuando m3s
débil es la tensidon conflictiva la guerra ser3

52

mas politica y menos guerra militar'.

Significativamente, el pacto social sobre el
cual reposa Leviatan se origina segin Hobbes, en la violen-
cia extrema de la guerra, guerra civil. El poder absoluto
del Estado o mejor dicho, el poder absolutamente sobéranq
del Estado -su monopolio de la vida y de la muerte- se ins
taura como cancelacién del punto maximo de inflexion de la.
politica: la guerra de todos contra todos. . Ya lo habia di-

cho Heréclito:

"La guerra es el padre de todas las cosas y el
rey de todas, a unos los revela dioses, a Jlos
otrcs hombres, a Yos unos los hace libres, a

93

los otros esclavos'.

Tal concepcidn de la politica y el Estado esté
presente en la teoria marxista de la lucha de clases, y en
la fundamentacidn socioldgica que Max Weber hace del Esta-
do. Pero es obvio que para la teoria politica contemporéanea,
tan acostumbrada a velar sus brimeros fundamentos resulta
insoportable la perspectiva ontolbgica del poder, Mas aldn
la visién antropldgica hobbesiana se rechaza con cierta re-

pugnancia, no sin antes descalificarla como no cientifics,

82) Claus von Clausewitz. Arte y Ciencia de la querra. México: Edito-
rial Grijalbc (Col. 70 N° 116), 1972; p. 31.

93) Heraclito. Fragmento 53.
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a pesar de que, en cierta medida ha sido confirmada por 1a

psicoanaITtica freudiana,

En efecto, 1a teoria de los instintos de Freud es
un esfuerzo tedrico tendiente a demostrar cientificamente que
el hombre y sus obras, entre ellas la Sociedad, el Estado y
también la guerra, son producto de dos instintos b3sicos de
la naturaleza humana: el erdtico, instinto que tiende a con
servar ;Aa unir; y el tanatico, el cual tiende a destruir Yy
a matar. Ambos instintos, punto de partida de la teoria po-
l1itica hobbesiana, segin Freud no son mis que una transfigu
racion tebrica de la antitesis entre el amor y el odio, an-
titesis que Freud tampoco tiene ningiln rebaro en hacer equi
valer con los movimientos esenciales del mundo fisice, cua
les son el de atraccidn y repulsién.95

De acuerdo a la teoria de los instintos, amor vy
odio, o atraccidn y repulsidn, son absolutamente imprescindi-
bles y de su accibén conjunta y antagbnica surgen las mani -
festacjones de la vida. Parece, dice Freud, que casi nunca
puede actuar aisladamente un instinto del otro, pues siempre
aparece ligado con cierto componente originario, que modifi
ca su fin .y que en ciertas condiciones es el requisito ine-
ludible para que este fin pueda ser'-;;—’lcanzado.s6 Ast, el
instinto de conservacidon, por ejemplo, es de indole erético,
pero justamente el precisa disponer de la agresidn para e-

97

fectuar su propodsito.

94) s. Freud; Los instintos y sus destinos: Obras completas. 3 Tomos.
Madrid: Editorial Biblioteca Nueva, 1973. T. 2 p. 2040 ss.

95) S. Freud. Carta a Albert Ernstein. "El por gqué de la guerra'' 1932,
Obras Completas. T. 3. p. 3212.

96) Ibidem.
97) Ibidem.
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Yo

En Hobbes tamhién ests Presente esta combinato-

ria de instintos, Los deseos -~instintos eréticos~ Vlevan
aparejados en su realizacidn los instintos de destruccién,
de esta manera, se satisfacen los deseos. Sin embargo la

guerra pone de relieve al instinto erbtico en su expresion
limite: el temor a la muerte Y el deseo de conservar la vi-
da, pasiones que segiin Hobbes inclinan al deseo de vivir con
fortable y tranquilamente 1a sociedad. El mismo deseo -ins
tinto erétiﬁo- seglin Freud que inclina a la paz demanda la
existencia del poder absolutamente soberano del Estadb,9

no sin antes haber intervenido la razén bajo la forma de le

yes de naturaleza.

El Estado, en Hobbes Y en Freud, resultaria de
una particular relacién proporcional entre fFros Y Tanatos .
Freud siguiendo su teorfa de los instintos encuentra una
formula contentiva de los medios resolutivos de 1a guerra
“"Si la disposicidén a la guerra dice, es un producto del ins=-
tinto de destruccién lo mads facil sers apelar al antagonis-
ta de tal instinto, a Eros: todo lo que establezca vnnculos

I

afectivos entre los hombres debe actuar contra |a guerra'”’.

Tales vinculos segln Freud, puedeﬁ ser de dos
clases. Primero, los andlogos a los que nos ligan a los ob-
jetos del amor, pero desprovistos de fines sexuales; y se-
-gundo, los que se realizan por identificacidn, la cual esta

blece importantes elementos comunes entre los hombres . La

98) Hobbes. El Leviatan. p. 227

99) Freud. Op. Cit.p. 3213.
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estructura social se fundamentaria entonces, sobre estas dos
formas de vinculos afectivos particularmente sobre los se

gQndos; los primeros supondrian la realizacidén de una socie
dad sobre la base del amor cristiano, y no la de una socie-

dad competitiva y egoista.

En Hobbes la contrapartida del poder es el més
atroz de los miedos. El miedo a la muerte niega todo con-
fort existencial,toda racional esperanza puesta en el pro -
pio esfuerzo, y el propio trabajo. Pero el deseo de vivir ,
la pasfén por la autoconservacidén, propicia con ayuda de 1la
razén, el movimiento colectivo hacia la institucionalizacidn
racional del Leviatdn. Frente a su ausencia, el miecdo, el
terror-panico a pefder la vida. De alli que el pacto social
supone la transmutacidén de la libertad en necesidad. A cam-
bio de Libertad, Leviatan ofrece y garantiza supervivencia,

segurfdad y disfrute de placeres_mediocres, hechos ideales

supremos del ciudadano comin, o sibdito como Hobbes prefie-

re llamarlo.

Pero, a qué hombres, a qué sociedad y a qué Es~
tado se refiere Hobbes ? Como bien lo ha demostrado Macpher
son, la sociedad a la cual se refiere el filésofo inglés no
es la del idflico parafso del amor entre los hombres, no es
la utopia, es la sociedad competitiva capitalista de merca-
do10q cuyos rasgos esencialisimos se mantienen a lo largo
de todas las transformaciones del capitalismo. Toda la eco-
nomia politica marxista da cuenta de ellos fehacientemente.

En beneficio de la claridad expositiva sefialemos aunque muy

100). C. B. Macpherson. Op. Cit. p.p. 56 s.s.
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esquemdticamente tales rasgos: !

a. Deseo generalizado de realizacidn de inte

res individual.

b. Derecho a la propiedad privada.
c. Cilculo racional de la méxima ganancia.
d. Libertad individual para contraer obliga-

ciones ,contratar, es decir, para aceptar
responsabilidades, Yy exigir como contra-
partida, la satisfaccidn de los derechos

definidos positivamente por lo contratado.

e. Creencia generalizada en el Estado de De-
recho.
Una sociedad tal, ideolbdgicamente fundada en

la libertad individual exige, tal como la asentara Hobbes,
una soberania absoluta, monolitica, Yy una correlativa es-—
tructura legal que cémo minimo garanticen la vida y la pro
piedad individuales, y hagan cumplir los contratos Y las
leyes so pena de padecimiento de guerras civiles. Una tal
sociedad, exige en consecuencia, la existencia del Esta@o

Moderno.

Hemos visto como Hobbes, conociendo las pasio-

nes humanas desde el.dltimo y profundo conocimiento de los

101) Macpherson realiza una similar identificacidén de los rasgos de
la "“‘sociedad posesiva de mercado''. En nuestro caso, sefialamos
los rasgos sociales tipicos 2 toda sociedad capitalista, en
cualquier tiempo y lugar. '
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propios, conci?e al Estado. Pero mas all3d de si y del otro,
Hobbes ha visfo el todo social agitado por la violencia mé
xima: la guerra civil. Frente a la violencia de las pasio
nes buestas en juego en la lucha por el poder, y sus peli
gros extremos, la Ginica razén politica posible es la razén
politica del Leviatidn. Lo contrario es la violencia univer
sal de ese '"estado natural'! anterior a la existencia del
Estado, cadtico movimiento colectivo,produciéndose eterna-

mente alli donde Leviatan desaparece.

Por esta razén, en Hobbes elYestado de natura-
]eéa"ya no es equiparable a su hom6logo escoldstico. Es sTi
una observacién positiva empirica; no podemos olvidar que
la Guerra Civil inglesa es el cadtico escenario politico
donde Hobbes verifica su construccidén tebrica. Es el mismo
estado colectivo que vuelve a repetirse cuando explota to-
da situacién revolucionaria: cabtica explosion de instin -
tos erdticos y tandticos poniendo al desnudo cierta dimen-

sidén de la& naturaleza humana.

¢
La solucién de Hobbes no es nada extraf@ ni pa

ra la ideologfa democrdtica ni para la socialista. La solu
cién, dice Hobbes, ha de ser el establecimiento de un po-
der central, al cual se le confiere la facultad de dirimir
los conflictos de intereses y ese poder ha de ser absolu
to de manera tal que los poderes individuales o de grupo ,
siempre crecientes jamds lleguen a superarlo. De donde el
Estado como "monopolizador legitimo de la violencia', como

‘reza la teoria del Estado de los politélogos contemporéneos.

Hobbes, dice P, Clastres, ha sabido ver que lague

rra y el Estado son términos contradictorios, que no pue-
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den existir conjuntamente, que cada uno de ellos implica la
negacién de otro. A su juicio, Hobbes ha sido el primero en
ver que no se puede ver la guerra sin el Estado, que se les
debe pensar en una relacidon de exclusién. Para é1 el vincu-
lo social se instituye entre los hombres gracias a ese po-

der comin que a todos impone respeto. Fl Estado est3 contra

102
la guerra. _
Indispensabilidad absoluta del Estado. Incapaci
dad para pensar la existencia social, y también lo indivi-

dual sin el Estado, tal es el legado de Thomas Hobbes, que
hoy recoge la ideologia democratica, tanto en su vertiente

capitalista como socialista.

102) Pierre Clastres. ""Archéologie de la violence' en Libre 77-1. Pa
ris: Payot, 1977. p. 171-172,




